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Ohne sie lauft nichts:
Bestauber-Insekten und ihre Rolle fiir unsere Ernahrung

Die Zahl und Vielfalt der Bienen, Hummeln und anderer bestaubender Insekten geht seit einigen Jahrzehnten dramatisch
zurtick — mit schwerwiegenden Folgen fiir die globale Biodiversitét und die Produktion unserer Nahrungsmittel. Das Thema
steht daher ganz oben auf der internationalen Naturschutz-Agenda.

ZUM HINTERGRUND

Bedeutung der Bestaubung

Honigbienen und ihre wilden Verwandten, aber auch andere
Insekten wie Hummeln, K&fer, Fliegen, Miicken und Schmet-
terlinge, spielen eine zentrale Rolle fiir die Bestaubung von
Kultur- und Wildpflanzen und damit zum einen die Erhaltung
von Okosystemen und zum anderen fiir die Sicherstellung
unserer Emahrung.

So werden beispielsweise in den geméaRigten Breiten rund 88
Prozent der Blltenpflanzen durch Insekten bestaubt [1].
Dadurch wird die genetische Vielfalt der Bliitenpflanzen auf-
rechterhalten, die wiederum Grundvoraussetzung dafir ist,
dass sich die Pflanzen an &ndernde Umweltbedingungen
anpassen kdnnen. Zudem bilden sie ihre Samen und Friichte
nur dann aus, nachdem sie bestaubt wurden.

Auch rund 70 Prozent der weltweit meistgehandelten Nah-
rungspflanzen und 35 Prozent der globalen Nahrungsmittel-
produktion sind auf Bestaubung angewiesen [2] - eine Ab-
hangigkeit, die sich seit 1961 um rund 300 Prozent erhdht hat
[3]. So auch hierzulande: Vier Fiinftel der bei uns heimischen
Nutz- und Wildpflanzen sind auf die Arbeit von Honig- und
Wildbienen angewiesen, von Obstbdumen Uber Erdbeeren
bis hin zu Sonnenblumen [2]. Auch der Ertrag von vielen
wichtigen Rapssorten geht bis zu 35 Prozent auf das Konto

der Bienen. Zudem produzieren Kulturpflanzen, die von Be-
staubung profitieren, Uber 90 Prozent des weltweit pflanziich
erzeugten Vitamin C und 70 Prozent des Vitamin A[4].

Der Wert dieser Kulturpflanzen flir die globale Landwirtschaft
wurde 2005 auf 153 Milliarden Euro geschatz, fir Deutsch-
land auf 1,6 Milliarden Euro [5].

Sowohl fiir die Okosysteme als auch die Landwirtschaft ist
nicht nur die Anzahl, sondern auch die Vielfalt bestaubender
Insekten wichtig: Je vielfaltiger die Bestauber, desto stabiler
und haufiger werden die Bluten bestdubt und bilden Friichte
aus [6][7]. Denn zum einen bevorzugen bestimmte Insekten-
arten die Bestaubung bestimmter Pflanzen, zum anderen sind
die verschiedenen Arten zu unterschiedlichen Tages- und
Jahreszeiten oder Wetterbedingungen aktiv [8].

Gefahren fiir Bestauber

In den letzten Jahrzehnten ist die Anzahl und Vielfalt an Be-
staubern stark zurlickgegangen. So starben zwischen 1947
und 2005 allein in den USA 59 Prozent der Honigbienen-
Volker [9]; Europa verlor zwischen 1985 und 2005 rund 25
Prozent seiner Bienenvdlker. Die Rlckgange an Wildbestau-
bern sind schwieriger zu erfassen. Jedoch sprechen Zahlen
der britischen Gesellschatft fiir Bienenkunde und der nieder-
landischen Gesellschaft flr Insektenkunde davon, dass sich
deren Vielfalt gegentiber



NEONICOTINOIDE —eine besondere Gefahr fiir Bestauber

Neonicotinoide sind die weltweit am haufigsten einge-
setzten Insektizide. Sie stehen unter Verdacht, eine der
wesentlichen Ursachen fiir das weltweite Sterben von
Honigbienen und Wildbestaubern zu sein [13].

Zahlreiche Forschungen haben ergeben, dass sie ins-
besondere indirekt todlich auf sie wirken [14]. Zum ei-
nen wirken sie auf das Nervensystem der Bienen, die
dadurchihre Orientierung wahrend der Nahrungssuche
verlieren und nicht zurlick zum Bienenstock finden [15].
Zudem erzeugen sie unter Einfluss der Neonicotinoide
weniger Koniginnen [16] [17], an denen der eigentliche
Fortbestand der Art hangt. Zum anderen schwachen
diese Substanzen das Immunsystem der Insekten, die
dadurch deutlich anfalliger flr Krankheiten und Parasi-
ten werden [18][19] [20].

Angesichts dieser Folgen hatte die EU entschieden, den
Einsatz der drei haufigsten Neonicotinoide -
Imidacloprid, T hiamethoxam, Clothianidin - vorlaufig bis
Ende 2015 einzuschranken. So ist deren Einsatz derzeit
an Samen, Boden und Sommergetreide sowie an Pflan-
zen vor der Blitezeit untersagt, die von Bienen besucht
werden. Auf Arten wie Weizen oder Gerste diirfen sie
weiter verwendet werden, auch die anderen Neonico-
tinoide sind nicht beschrankt. Nur wenn die Hersteller
dieser Insektizide nachweisen konnen, dass der Riick-
gang von Bestaubern nicht auf sie zuriickzufiihren ist,
durfen sie wieder vollstandig zum Einsatzkommen.

Auch die CBD (siehe ,Konvention zur Biologischen
Vielfalt‘) hat erkannt, dass Neonicotinoide die Gefahr
bergen, ihr erstes und zweites Ziel nicht zu erreichen:
Die Erhaltung der Biologischen Vielfaltund die nachhal-
tige Nutzung ihrer Komponenten [21]. Dabei betont sie
u.a. die Relevanz von Artikel 8(l), nach dem ,an der
Stelle, an der signifikante negative Effekte auf die biolo-
gische Vielfalt festgestelltwerden, entsprechende MaR-
nahmen ergriffen werden sollen,um diese zu regulieren
[22]°

1980 um bis zu 60 Prozent verringert hat [10].

Flrden Rickgang der domestizierten Honigbiene und wildle-
benden Bestauber ist eine Vielzahl von Faktoren verantwort-
lich, ganz wesentlich jedoch die industrielle Landwirtschatt.
Durch die stetige Ertragsmaximierung schwinden ihre Le-
bensraume, da immer mehr unbewirtschaftete Flachen wie
Wiesen, Waldrander oder Totholz dem Ackerland weichen

missen, sodass es an geeigneten Nistbedingungen mangelt.
Zudem stehtihnen durch die schwindende Vielfalt der Agrar-
pflanzen Futter nichtin ausreichender Menge und Vielfalt zur
Verfligung [11]. Denn Raps und Sonnenblume blihen nur
kurz im Jahr, wahrend Mais beispielsweise (iberhaupt keinen
Nektar liefert. Zusatdich schwacht der hohe Einsatz von Pes-
tiziden die Kolonien (siehe Box) und macht sie anfalliger fir
Krankheitserreger und Parasiten wie die Varroa-Milbe. Die
einzelnen Faktoren verstarken sich damit haufig gegenseitig
[12].

Geht die Zahl der Honigbienen und Wildbestauber weiter
zuriick, hatte das groRe Auswirkungen auf die Okosysteme.
Schon jetzt wurden bei Pflanzenarten, die auf Bestauber
angewiesen sind, Riickgange festgestellt [23], die zu einem
kritischen Verlust an biologischer Vielfalt fuhren. Haufig ist es
2war so, dass die Bestauberleistung einer Art durch eine
andere ersetzt werden kann [24]. Zum einen kann das jedoch
nur in natlirlichen, nicht-landwirtschaftlichen Okosystemen
der Fall sein. Denn in der Landwirtschaft kdnnte ein Ausfall
der Honigbiene nicht durch andere Insekten kompensiert
werden [8]. Zum anderen wird es auchin natiirlichen Okosys-
temen problematisch, wenn eine Insektenart, beispielsweise
Hummel oder Honigbiene, fur die Bestaubung vieler Pflan-
zenarten zustandig ist. Dann gehen gleichzeitig auch deren
Zahlen zuriick, denn die einzelnen Bliiten werden seltener
besucht, sodass sich weniger Samen und Friichte bilden und
die Pflanzen weniger Nachkommen bilden [25]. Das kann
zum Rickgang einzelner Pflanzenarten fiihren. In Folge
muss auch die Landwirtschaft mit deutlichen EinbuBen rech-
nen [5]. Hochrechnungen zufolge wiirden sich in den USA
beispielsweise Emteverluste von 46 Prozent mit einem Wert
von 54,6 Milliarden Dollar ergeben, wenn die Bestaubung
ausfallen wirde.

BESTAUBUNG IN DER INTERNATIONALEN NA-
TURSCHUTZPOLITIK
Der Weltbiodiversitatsrat IPBES

Aufgrund der Dringlichkeit des Themas hat sich der Weltbio-
diversitatsrat IPBES (Intergovernmental Platform on Biodiver-
sity and Ecosystem Senvices) dieses Themas in einem der
ersten der geplanten zwolf Assessments seines Arbeitspro-
gramms 2014-2019 angenommen: Im , Thematic assessment
of pollinators, pollination and food production (deliverable 3a)
[26] tragen Experten und Expertinnen aus aller Welt derzeit
das weltweitvorhandene Wissen Uber bisherige und zukinfti-
ge Veranderungen der Populationen an Bestaubern undihren



Leistungen zusammen. Ziel ist es, daran mégliche MaRnah-
men fur Politik und Praxis zu erarbeiten (siehe ,Experten
empfehlen®), die einen weiteren Rlckgang der Bestauber
verhindern - so dies das Ziel der Politik sein sollte. Dabei
werden in IPBES keine direkten Empfehlungen gegeben,
sondern Optionen aufgezeigt, nach denen die Politik handeln
kénnte.

,Der Schutz von Bestdubern muss vor allem
auf Wildbienen ausgerichtet werden, da eine
nachhaltige  und  produktionsorientierte
Landwirtschaft nicht allein auf Honigbienen
setzen kann. Wildbienen brauchen dabei in
der ganzen Landschaft ein Nahrungsange-
bot und Nistpldtze - ein (ber die Saison
kontinuierliches Bliitenangebot durch mehr-
jéhrige Blihflachen und vielféltige Furchtfolgen sowie ungestérte,
vegetationsarme Bdden fir Bodennester und Altholz und Stru-
cher fiir oberirdisch nistende Arten.”

Prof. Alexandra M. Klein, Universitat Freiburg

,Wir kénnen die Vielfalt unserer Bestauber
nur durch eine Vielfalt an Strukturen in unse-
rer Kulturlandschaft  sichern. AuRerdem
sollte der Einsatz von Pestiziden in der
Landwirtschaft minimiert werden, da er zu
den wichtigsten Ursache fiir den Verlust von
Wildbienen, Honigbienen und anderen Be-
staubern zahlt.

Prof. Teja Tschamtke, Universitat Gottingen

LAls Teil der Fruchtfolge soliten auch
Feldfriichte mit Massenbliiten wie Raps, Klee
oder Ackerbohne angebaut werden, um ein
Zusatzangebot von Pollen und Nektar fiir
Bienen und andere Insekten zu schaffen.”

PD Dr. Josef Settel. Helmholtz-Zentrum fiir Umweltforschung
Halle

Im Fokus des Assessment steht zum einen die Rolle heimi-
scher und invasiver Bestauber, die aktuellen Entwicklungen
ihrer Populationen, ihrer Netzwerke und Leistungen sowie die
Ursachen flir deren Riickgang. Zum anderen soll veranschau-
licht werden, welche Effekte der Verlust der Bestauberleis-
tung auf das menschliche Wohlergehen und die Nahrungsmit-
telproduktion haben konnte. Diese Analyse istauch mit Blick
auf das oberste der UN-Ziele fur Nachhaltige Entwicklung

(SDGs - Sustainable Development Goals) essentiell: Erah-
rungssicherheit und nachhaltige Landwirtschaft.

In das Assessment flieBen vor allem wissenschaftliche Arbei-
ten und jene der internationalen Organisationen, wie der
Emahrungs- und Landwirtschaftsorganisation der Vereinten
Nationen FAO (Food and Agriculture Organization), ein. Be-
ricksichtigt wird auch indigenes und traditionelles Wissen.
Aufgrund der umfassenden Daten- und Informationslage
erfolgt das Assessment im Schnellverfahren (fast track), so
dass im Gegensatz zum Standardverfahren anderer IPBES-
Assessments eine umfangreiche Voranalyse Ubersprungen
werden konnte. Die Veréffentlichung des Berichts inklusive
Handlungsoptionen wird fiir Ende Februar 2016 erwartet.

Die Konvention zur Biologischen Vielfalt (CBD)

Die Konvention zur Biologischen Vielfalt (CBD — Convention
on Biological Diversity) ist, im Gegensatz zur Wissenschafts-
Politik-Schnittstelle IPBES, deren Arbeit politische Entschei-
dungstrager informieren soll, ein vilkerrechtliches Rahmen-
abkommen. Das bedeutet, dass die Beschliisse, die durch die
CBD-Vollversammlungen (Conference of the Parties, COP)
gefasst werden, flr die Mitgliedsstaaten bindend sind und auf
nationaler Ebene umgesetzt werden miissen.

Bereits auf ihrer dritten Vollversammlung COP-3 im Jahre
1996 hat die CBD die zentrale Rolle der Bestauber flir den
Erhaltung der Biodiversitat und unserer Emahrung betont. Es
sei ein ,Irrglaube [...], dass Bestaubung eine Okosystem|eis-
tung sei, die unerschopflich zur Verfigung steht* [27]. Um
diese zu erhalten, sei deutlich mehr Wissen Uber die weltwei-
te Lage von Bestaubern und deren Entwicklung notwendig.
Daher wurde vier Jahre spéater die Internationale Initiative zur
Erhaltung und nachhaltigen Nutzung von Bestaubern etab-
liert. Sie soll den Riickgang der Bestauber, dessen Ursachen
und Auswirkungen beschreiben, die Wissensliicken zu den
Arten von Bestaubern schlieBen, sowie den 6konomischen
Wert der Bestaubung und die drohenden Verluste abschat-
zen. Ubergeordnetes Ziel ist es, die nachhaltige Nutzung und
den Erhalt der Vielfalt an Bestaubern voranzubringen [28].
Erreicht werden sollen diese Ziele u.a. mit Hilfe eines Asses-
sments und verschiedener Initiativen zum Personal- und
Organisationsentwicklung (capacity building), um Landwirte,
indigene und lokale Gemeinschaften und Entscheidungstra-
ger zu starken. Hier kann nun die Arbeit des Weltbiodiversi-
tatsrate IPBES direkt ansetzen: Sowohl das Assessment
selbst als auch Malnahmen zu Weiterbildung, capacity buil-
ding und die Verbreitung von Wissen Uber Bestaubung ste-
hen auf der Agenda des Rates. Die Ergebnisse des Assess-



ments und die daraus abgeleiteten Handlungsoptionen ste-
hen anschlieBend allen Vertragsstaaten zur Verfligung.
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